Uber die kriminalistische Bedeutung von Glasstaub.

Von
Prof. Dr. Th. Lochte, Géttingen.

In der letzten Sitzung der internationalen Akademie fiir Krimina-
listik in Wien ist eine Mitteilung erfolgt iiber den Nachweis von Glas
bei Schaufenstereinbriichen in den Handschuhen des Téters.

Da ich annehmen darf, daBl der Gegenstand auch in diesem Kreis
Interesse erweckt, mochte ich kurz folgendes berichten:

Es handelt sich um den Staub, den man aus den Handschuhen aus-
klopfen kann. Das geschieht am besten iiber einem Bogen schwarzen
Glanzpapieres; der Handschuh wird von einem Assistenten ausgespannt
gehalten, das Ausklopfen erfolgt am besten mit einem Metallstab,
Holzstab, Lineal od. dgl. _

Der Staub sammelt sich auf dem Papier an und wird mit einer
Federfahne zusammengefegt. Man hat nun den mineralischen Staub
vor sich, untermischt mit zahlreichen Stoffteilchen und organischem
Staube.

Zunichst erwichst die Aufgabe, das organische Material zu zer-
storen.

Es geschieht dies am besten mit Hilfe von Schwefelsdure und Sal-
petersidure, dann wird gut mit destilliertem Wasser nachgewaschen.

Diese Aufgabe erfordert bereits grolle Sorgfalt, denn man muB
bedenken, daB in manchen Féllen die durchschnittliche GroéfBle der
Glasteilchen nur einige 0,01 mm betrdgt und mit bloBem Auge also
iberhaupt nichts zu erkennen ist.

Groflere Staubpartikel, die mit blofem Auge zu erkennen sind,
bestehen oft aus Quarz, daneben wurde weiller Granat, Biotit, Horn-
blende, Splitter und Koksschlackenglas gefunden.

Diese Untersuchungen haben wir nicht selbst ausgefiihrt, sondern
sie erfolgte im mineralogisch-petrographischen Institute des Herrn
Prof. Goldschmidt, und zwar teils durch Herrn Prof Dr. Machatschiki,
teils durch Herrn cand. phil. Th. Ernst.

Die Unterscheidung des Quarzes und anderer Minerale von Glas ist
im Polarisationsmiskroskop durch die Erscheinungen der Doppel-
brechung moglich. Bei isotropem, nicht doppelbrechendem Material
erfolgt die Untersuchung durch die Feststellung des Brechungsexpo-
nenten und der Spaltbarkeit. Die genaue Bestimmung des Brechungs-
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exponenten ist ganz besonders deshalb erforderlich, weil sich fast in
jedem Staube in mehr oder minder grofler Menge Glas nachweisen la8t.

Dieses Glas kann verschiedenster Herkunft sein: Fensterglas,
Flaschenglas, Prefiglas von Wassergléisern, Schalen, Brillenglésern usw.

Alle diese Glassorten lassen sich nur durch ihre verschiedenen
Brechungsexponenten unterscheiden, die nach vorldufigen Feststellungen
von 1,50—1,55 schwanken. Fir Fensterglas liegt der Brechungs-
exponent etwa bis 1,52.

Es geniigt also durchaus nicht, aus der einfachen Tatsache, dal
Glas vorhanden ist, den SchluBl zu ziechen, daB die Handschuhe oder
Instrumente, in einem Falle wurden 4 Feilen untersucht, bei einem
Einbruch gebraucht sein konnten.

Es muB also weiter untersucht werden, ob eine oder mehrere Glas-
sorten vorhanden sind, die sich durch ihre Menge, wie durch ihre Grofie
und vor allem durch ihrve Frische und Form (frisches Bruchglas mit
Splitterformen bzw. korrodierte, abgerundete Formen) auszeichnen.

Eine solche Untersuchung erfordert eine groflere Anzahl mikro-
skopischer Priparate, um zu erkennen, in welchem Bereiche des
Brechungsexponenten (z. B. 1,518—1,320 bzw. 1,520—1,522) solche
Glassorten zu finden sind; ferner mull der prozentuale Anteil der ein-
zclnen Glassorten bestimmt werden.

Die Untersuchung der Glassplitter erfolgt in einer Mischung vou
Petroleum und Nelkensl und zwar bei Na.Licht auf mikroskopischem
Wege.

Ernst hat die Brechungsindices verschiedencr Glassorten festgestellt
und dabei folgendes gefunden: Es ergab sich
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Das Ergebnis 1468t sich am besten beurteilen, wenn man als Abscisse
den Brechungsexponenten auf eine gerade Linie auftriigt, als Ordinate
den prozentualen Gehalt der einzelnen Glassorten unter Beriicksichtigung
des Erhaltungszustandes der einzelnen Glassorten. Man erhilt dann
eventuell ein Bild mit einem ausgesprochenen Maximum, das schon
ziemlich sicher dem Schlufl zuldBt, daB die Handschuhe oder Instru-
mente zum Bearbeiten von Glas benutzt worden sind. Dieser Schlufl
kann dann mit einer an Sicherheit grenzenden Wahrscheinlichkeit
gezogen werden, wenn der Brechungsexponent des gefundenen Glases
mit dem der zertriimmerten Fensterscheibe libereinstimmt.

Es ist also notwendig, auch den Brechungsexponenten des Glases
der zertriimmerten Glasscheibe zu kennen.

Bei Darstellung des Ganges dieser Untersuchungen bin ich der
praktischen Vorflihrung und den Darlegungen gefolgt, die Herr cand.
phil. Ernst aus AnlaB seiner Untersuchungen dem Gerichte gegeben hat.

Bisher sind 4 derartige Félle untersucht worden. Vielleicht erfolgt
eine eingehende Darstellung der Ergebnisse noch an anderer Stelle.

Es handelt sich hier um Staubuntersuchungen. Was Interesse
verdient, ist besonders die weite Verbreitung von Glas und ferner die
Tatsache, daB es gelungen ist, einen neuen Bestandteil des anorganischen
Staubes kriminalistisch zu verwerten.



